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,Biivprojektu grozijumi, biivdarbi un autoruzraudziba siltumtiklu parbtivei Jirmala”, iepirkuma
identifikacijas Nr. JS.2018/1KF.ST.BB.

Iepirkuma komisija saskana iepirkuma 1.posma nolikuma (turpmak — Nolikums)

8.6.punktu sniedz atbildes uz uzdotajiem jautajumiem:

Nr. | Ieintereseta piegadataja jautajums Pasiititaja atbilde
1. Saskana ar Konkursa 1. posma nolikuma 6.4. | Prasibas formul&juma ir parrakstiSanas kluda,
punktu piedavajumam jabiit speka mazak ne ka | kas ir acimredzama, nemot vera, ka “ne ka”
90 (devindesmit) dienas no Piedavajuma | veido divi vardi.
1esnlegsanas1.‘tlzrl;za. Ie‘éezoj()t esolio Konlzurksa. ,1' Pasutitajs skaidro, ka saskana ar Nolikuma
posma - nolikuma = ©.%. ~pun ta  redakeyu 6.4.punktu piedavajumam jabiit speka ne
Ieinteres€tajam piegadatajam nav saprotams, = - . . .
_ . e e . _, > | mazak ka 90 (devindesmit) dienas no
kads ir minimalais piedavajuma speka | . .- _. N g . ~
- o o . Piedavajuma iesniegSanas briza. Nolikuma
esamibas termins. Liidzam Pasutitaju skaidrot, o .
. . _ . . - — veikti labojumi.
vai nolikuma nav ieviesusies parrakstiSanas
kliida, un attiecigi precizét Konkursa 1. posma
nolikuma 6.4. punktu, ja tada kluda ir
ieviesusies.
2. Saskana ar Konkursa 1. posma nolikuma 7.2. | Nolikuma 7.2.punktd noteiktie piedavajuma
punktu Konkursa iepirkuma priekSmeta dalam | nodroSindjuma apmeri katrai iepirkuma
priek$meta dalai atbilst prasibam, kas noteiktas




noteikti  $adi

apmeri:

piedavajuma nodro$inajuma

iepirkuma priekSmeta 1 .dalai - ne mazaks par
20 000,00 EUR (divdesmit tiikstosi euro);
iepirkuma priekSmeta 2.dalai - ne mazaks par
40 000,00 EUR (Cetrdesmit tukstoSi euro);
iepirkuma priekSmeta 3.dalai - ne mazaks par
40 000,00 EUR (Cetrdesmit tiikstosi euro).

Ludzam Pasiititaju apliecinat, ka Konkursa 1.
posma nolikuma 7.2. punkta noteiktie
piedavajuma nodroSinajuma apméri katrai
Konkursa iepirkuma priekSmeta dalai atbilst
Iepirkumu uzraudzibas biroja 2017. gada 8.
maija apstiprinato  vadliniju  “Iepirkumu
vadlinijas Sabiedrisko pakalpojumu
sniedzgjiem” 6.4.10. punkta un Sabiedrisko
pakalpojumu sniedzgju iepirkumu likuma 27.
panta 2. punkta noteikumiem.

Iepirkumu uzraudzibas biroja (turpmak — IUB)
2017.gada 8.maija apstiprinato vadlmiju
“Iepirkumu vadlinijas Sabiedrisko
pakalpojumu sniedzgjiem” (turpmak — SPSIL
vadlinijas) 6.4.10.punkta un Sabiedrisko
pakalpojumu sniedz&u iepirkumu likuma
(turpmak — SPSIL) 27.panta otraja dala.

Saskana ar Konkursa 1. posma nolikuma 14.
punktu, ja Kandidats/Pieteikums iesniedz
dokumentus kada cita sveSvaloda, tiem
japievieno paraksttiesigas vai pilnvarotas
personas (pievienojot pilnvaru vai tas kopiju)
apliecinats tulkojums latvieSu valoda. Liidzam
Pasiititaju noverst parrakstiSanas klidu un
precizét Konkursa 1. posma nolikuma 14.
punktu, nosakot ka, ja Kandidats /Pretendents
iesniedz dokumentus kada cita sveSvaloda,
tiem japievieno paraksttiesigas vai pilnvarotas
personas (pievienojot pilnvaru vai tas kopiju)
apliecinats tulkojums latviesu valoda.

Pasufitajs skaidro, ka prasibas formulgjuma ir
actimredzama parrakstiSanas kliida, ieverojot
visur citur Nolikuma ietverto formul&jumu
“Kandidats / Pretendents”. Saskana ar
Nolikuma 14.punktu — ja Kandidats vai
Pretendents iesniedz dokumentus kada cita
sveSvaloda, tad Kandidatam vai Pretendentam
japievieno paraksttiesigas vai pilnvarotas
personas (pievienojot pilnvaru vai tas kopiju)
apliecinats tulkojums latviesu valoda.

Nolikuma veikti labojumi.

Saskana ar Konkursa 1. posma nolikuma
32.3.1. punktu kandidatam saimnieciskd un
finansiala stavokla atbilstiba jaapliecina ar
iepriek§gjo trTs  finanSu gadu  vidgjo
apgrozjumu bez PVN  siltumapgades,
ventilacijas un gaisa kondicionéSanas sist€mu
projektésana un/vai biivdarbu veikSana.
Konkursa iepirkuma Iigumcenu veido vairaku
buvdarbu/projektéSanas darbu veidi bez
Konkursa 1. Posma nolikuma 32.3.1. punkta
noraditas jomas. Tas ir, no Konkursa 2. posma
nolikuma izriet, ka liguma slégSanas tiesibas
ieguvusajiem pretendentiem bis javeic ne tikai
atlases prasiba noraditie inzeniertiklu buivdarbi,

Prasibas Kandidatam, kas noteiktas Nolikuma
32.3.1.punkta atzistamas par samerigam un
objektivam. Saskana ar SPSIL 51.panta pirmas
dalas l.punktu sabiedrisko pakalpojumu
sniedz&js var noteikt prasibas attieciba uz
kandidata (piegadataja) saimnieciskajam un
finansialajam sp&jam, kas nepiecieSamas
iepirkuma liguma izpildei, un $adas prasibas
var attiekties uz kandidata (piegadataja) gada
minimalo finanSu apgrozijumu, tai skaita
konkreta iepirkuma Iiguma priekSmeta joma.

Seguma atjaunoSanas darbi un labiekartoSanas
darbi sastada maznozimigu dalu (péc




bet tostarp javeic ar1 cela seguma atjaunoSanas
darbi, ka ar1 labiekartoSanas darbi. Tadel
konstat&jams, ka Konkursa 1. posma nolikuma
32.3.1. punkta noradita apgrozijuma joma ir
parak Saura, prasiba atzistama par nesamerigu
un neobjektivu. Konkrétaja gadijuma nav
pamata prasit apgrozijumu tikai un vienigi
siltumapgades, ventilacijas un  gaisa
kondiciong$anas sisttmu projektesana un/vai
buivdarbu  veikSana.  Konstatgjams, ka
Konkursa 1. posma nolikuma 32.3.1. punkts
neatbilst Iepirkumu uzraudzibas biroja 2017.
gada 8. maija apstiprinato vadliiju “Iepirkumu
vadlinijas sabiedrisko pakalpojumu
sniedz&jiem” (turpmak - Vadlinijas) 6.4.3.
punktam, kas noteic to, ka iepirkuma komisija
iepirkuma procediiras dokumentos nosaka
objektivas un samérigas prasibas pretendentu
kvalifikacijai. Liudzam  Pasttitaju  veikt
grozijumus Konkursa 1. posma nolikuma
32.3.1. punkta, nosakot, ka prasiba noradito
apgrozijumu nepiecieSams apliecinat ar
apgrozijumu $adas jomas - siltumapgades,
ventilacijas un gaisa kondiciongSanas sistemu,
seguma atjaunoSanas darbu, labiekartoSanas
darbu projektesana un/vai biivdarbu veikSana.

finansialas veértibas — mazak neka 15%) no
kopgjiem darbiem iepirkuma liguma izpildg.
Pasufitajam ir bitiski parliecinaties par
Kandidata finanSu sp&jam tieSi attieciba uz
galveno  priekSmetu —  siltumapgades,
ventilacijas un gaisa kondicion&$anas sistemu
projektésana un/vai biivdarbu veiksana. Lidz ar
to Pasutitaja meérki nevar sasniegt ar
apgrozijumu, kas gits no cela seguma
atjaunoSanas darbiem, ka ar1 labiekartoSanas
darbiem.

Sadas prasibas samérigumu pierada arf tas, ka
apgrozijuma prasiba attiecigajiem darbiem ir
atbilstosa paredzetajai Iligumcenai. Proti,
saskana ar SPSIL 51.panta otro dalu, kas gan
Saja iepirkuma nav tieSi piem&rojams, gada
minimalo finanSu apgrozijumu var noteikt ne
lielaku par divam paredzamo ligumcenu
vertibam. Pasiititajs ~ konkréto darbu
apgrozijumu ir noteicis atbilsto$§i Siem
nosacijumiem — finansu apgrozijuma prasibas
neparsniedz paredzamas konkréto darbu
izmaksas divas reizes (attiecigaja iepirkuma
dala/-s).

Saskana ar Konkursa 1. posma nolikuma
32.3.1. punktu Latvijas Republikas Uzngmumu
registra Komercregistra registrétiem
kandidatiem (piegadataju apvienibas
dalibniekiem, personalsabiedribai,
personalsabiedribas  biedriem) un  to
noraditajiem apakSuznéméjiem vidgjo gada
apgrozjumu bez PVN  siltumapgades,
ventilacijas un gaisa kondicionéSanas sist€mu
projektésana un/vai  buvdarbu  veikSana
iepirkuma  komisija  parbauda  publiski
pieejamas datubazes (Biivniecibas informacijas
sistema - timeklvietne
https://bis.gov.lv/bisp/Iv/construction_com
panies) vai citos publiski pieejamos avotos.
Ieinteresetais piegadatajs konstate, ka prasito
informaciju iepriek§ minétaja veida iesp&jams
parbaudit tikai biivuznémeéjiem, kuri darbojas
tikai un vienigi siltumapgades, ventilacijas un
gaisa kondicionéSanas sistemu projekt€Sanas
un/vai btvdarbu vadiSanas joma.
Bivuznéméjiem, kuri darbojas  vairakas

Kandidats (piegadatajs) sava saimnieciska un

finansiala stavokla atbilstibu izvirzitajam
prasibam (Nolikuma 32.3.1.punkts) var
apliecinat, iesniedzot Kandidata pasa

sagatavotu rakstisku aprékinu (izzinu) par
finanSu apgrozijumu bez PVN siltumapgades,
ventilacijas un gaisa kondicion&$anas sistemu
projektésana un/vai  buvdarbu  veikSana
(noforméts atbilsto$i nolikuma 5.pielikuma
ietvertajai formai).

Saskana ar Nolikuma 22.; 37., 50.punktu
Kandidata (piegadataja) interes€s ir sniegt
Pastfitajam patiesas zinas. Zinas, kuras
Kandidats iesniegs Pasutitajam, atbilstosi
nepiecieSamibai Pasiititajs parbaudis publiski
pieejamas datubazes (pieméram, Biivniecibas
informacijas sisttma) vai citos publiski
pieejamos avotos.

Ja Pasititdjs konstateés, ka pieteikuma vai
piedavajuma ietverta vai Kandidata iesniegta
informacija vai dokuments ir neskaidrs vai




buvniecibas jomas, minétaja informacijas
sisttema informacija par gada apgrozijumu katra
joma atseviski netiek izdalita. Vienlaikus
Konkursa 1. posma nolikuma 5. pielikuma
Pasutitajs norada, ka finansu informacija, kas
noteikta Konkursa nolikuma 1. posma 32.3.1.
punkta prasiba, tiek noradita no ikgadgja
finanSu parskata (pelpas vai zaud@umu
aprekina), kas sagatavots ievérojot attiecigas
kandidata registracijas valsts normativo aktu
prasibas attieciba uz gada finanSu parskata
noform@Sanu un apstiprinasanu. leinteresetais
piegadatajs norada, ka Latvija registréta
btuvuznémeja, kur§ darbojas vairakas jomas,
finansu parskata informacija par gada
apgrozijumu katra joma atseviSki netiek
izdalita. Konstat§jams, ka Pasiititajs nevar€s
parliecinaties par kandidata, kurS darbojas
vairakas  biivniecibas  jomas, atbilstibu
Konkursa 1. posma nolikuma 32.3.1. punkta
prasibam Konkursa nolikuma noteiktaja veida.
Ka ari Latvija registréts kandidats, kurs$
darbojas vairakas biivniecibas jomas, nevargs
noradit precizu informaciju par Konkursa 1.
posma nolikuma 32.3.1. punkta prasito
apgrozijumu, pamatojoties tikai uz pelnas vai
zaudgjumu aprékinu. Nemot vera ieprieks
minéto lidzam Pasutitaju skaidrot, kada veida,
izmantojot kadus publiski pieejamos avotus, tas
parbaudis kandidatu iesniegto informaciju par
finanSu apgrozijumu prasitaja darbibas joma.
Vienlaikus  ludzam  Pasttitaju  noradit,
pamatojoties uz kadiem dokumentiem, prasita
informacija bitu jaiesniedz kandidatiem.
Ieverojot iepriek§ minétas neatbilstibas,
ludzam Pasufitaju veikt attiecigos grozijumus
Konkursa 1. posma nolikuma 32.3.1. punkta un
Konkursa 1. posma nolikuma 5. pielikuma.

nepilnigs, vai Pasiititajam radisies jebkadas
pamatotas Saubas par Kandidata sniegtas
informacijas patiesumu, tas pieprasis, lai
Kandidats vai kompetenta institiicija izskaidro
vai papildina min€to informaciju vai
dokumentu, vai iesniedz triikstoSo dokumentu,
vienlaikus nodroSinot vienlidzigu attieksmi
pret visiem Kandidatiem.

Atbilstosi Konkursa 1. posma nolikuma 32.4.1.
punktam kandidatam ta profesionalaja darbiba
ir jabiit ieviestai kvalitates vadibas sist€émai vai
ir jabiit ieviestiem lidzvertigiem kvalitates
nodrosinasanas pasakumiem. Savukart saskana
ar Konkursa 1. posma nolikuma 32.5.1. punktu
kandidatam ta profesionalaja darbiba ir jabt
ieviestai vides vadibas sisteémai vai ir jabit
ieviestiem lidzvertigiem vides vadibas sist€mas
nodro§inasanas pasakumiem. No Sabiedrisko

Nolikuma veikti labojumi.




pakalpojumu sniedz&ju iepirkumu likuma
(turpmak - SPSIL) 53. un 54. panta izriet, ka
prasibas par kvalitates vadibas standartu un
vides vadibas standartu ievieSanu pasutitaji ir
tiesigi prasit iepirkumu procediras, kuru
ligumcena parsniedz Ministru  kabineta
noteiktas [igumcenu robezas. Mingto atzinis ar1
Iepirkumu uzraudzibas birojs 2018. gada 12.

februara skaidrojuma “Biezak konstatetas
neatbilstibas iepirkuma procediiru
dokumentacija un norise” (turpmak -
Skaidrojums) 11. punkta (pieejams:

https://www.iub.gov.lv/sites/default/files/u
pload/skaidrojums_Biezak konstat kludas

20180212.pdf).  Konkrétaja  gadijuma
Konkursa paredzama ligumcena neparsniedz
Ministru  kabineta noteiktas ligumcenas

robezas, kas secinams no ta, ka Konkurss tiek
organizets saskana ar Vadliniju prasibam, bet
atbilstosi to 1.1. punktam iepirkuma procediira
organizgjama saskana ar Vadlmiju prasibam
tikai gadijumos, ja paredzama ligumcena
nesasniedz  Ministru  kabineta noteiktas
ligumcenu robezas. [everojot min&to, Konkursa
1. posma nolikuma 32.4.1. punkta un 32.5.1.
punkta ietvertds prasibas ir nepamatotas.
Ludzam Pasiititaju veikt grozijumus Konkursa
1. posma nolikuma, dz&$ot ta 32.4.1. punktu un
32.5.1. punktu.

Atbilstosi Konkursa 1. posma nolikuma
32.6.2., 32.7.2., 32.8.2. punktam biivprojekta
vaditajam prasiba noradita biivprojekta izstrade
jabtt noraditam ka biivprojekta vaditajam
(projektétajam).

Ieinteres€tais piegadatajs veérs Pastitaja
uzmanibu, ka minétajas Konkursa 1. posma
nolikuma prasibas ir ietvertas norades uz
diviem, noskiramiem statusiem - biivprojekta
vaditajs un projektétajs, kas Ministru kabineta
2014. gada 19. augusta noteikumu Nr. 500
“Visparigie buvnoteikumi” izpratn€ nav
identiski statusi. Ludzam Pasiititaju precizéet,
kada statusa attiecigajam biivspecialistam jabiit
ieguvuSsam pieredzi Konkursa 1. posma
nolikuma 32.6.2., 32.7.2., 32.8.2. punkta
minéto buvprojektu izstrade.

Pasufitajs skaidro, ka termins “biivprojekta
vaditajs” ir saprotams atbilstoSi Ministru
kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumu
Nr.500 “Visparigie biivnoteikumi” — 32., 33.,
36.punktam. Norade iekavas uz “projektetajs”
ir vienigi indikativa attieciba uz sertifikacijas
jomu buvspecialistam, kur§ vada projektéSanu
un koording buvprojekta izstradi. Konkréta
norade iekavas nekada veida neietekmé
prasibu péc biivprojekta vaditaja 2014.gada
19.augusta noteikumu Nr.500 “Visparigie
buvnoteikumi” regul&juma izpratn€ pieredzes.




Konkursa 1. posma nolikuma 32.6.3., 32.7.3.,
32.8.3. punkta noteiktas kandidata pieredzes
prasibas biivdarbu veikSana. Attiecigajam
kvalifikacijas prasibam pievienotas piezimes
par to, ka, ja Kandidats ir piegadataju apvieniba
vai personalsabiedriba, pieredzei attiecigaja
iepirkuma dala ir jabiit pilna apméra vienam no
piegadataju apvienibas vai personalsabiedribas
biedriem. Izverteésana pieredze kopa netiks
summeta (Konkursa 1. posma nolikuma 5., 12.,
19. zemsvitras atsauces). No ieprieks
mingtajam piezim&m izriet, ka, lai izpilditu
Konkursa 1. posma nolikuma 32.6.3., 32.7.3.,
32.8.3. punkta minétas kvalifikacijas prasibas,
kandidatam ir liegts balstities uz citu personu
tehniskajam un profesionalajam sp&jam.

VeérSam Pasttitaju uzmanibu, ka iepirkuma
procediras pasttitdji nav tiesigi liegt
piegadatajam iespgju balstities uz citu personu
iesp€jam, ierobezojot SPSIL 52. panta ceturtaja
dala noteiktas absoltitas piegadataju tiesibas.
Uz ming&to norada art lepirkumu uzraudzibas
birojs Skaidrojuma 6. punkta. Konkursa 1.
posma nolikuma 5., 12, 19. zemsvitras
atsauces neatbilst Vadliniju 6.4.3. punktam.
Ludzam Pasititaju dzést Konkursa 1. posma
nolikuma 5., 12., 19. zemsvitras atsauces.

Ar Nolikuma 32.6.3., 32.7.3., 32.8.3.punkta
minétajam kvalifikacijas prasibam Pasutitajs
neierobezo Kandidata tiesibas balstities uz citu
personu tehniskajam un profesionalajam
spgjam, ka tas noteikts arm1 SPSIL 52.panta
ceturtaja dala. Vienlaikus janem véra IUB un
tiesu praksé noraditais, ka saimnieciskas
darbibas subjektam ir tiesibas saistiba ar
noteiktu ligumu izmantot citu subjektu
iesp€jas, neatkarigi no starp So subjektu un
Siem citiem subjektiem pastavoSo saistibu
rakstura, ciktal tas ir pieradijis ligumslédzgjai
iestadei, ka kandidata vai pretendenta riciba
faktiski biis min€to subjektu resursi, kas ir
nepiecieSami §1 liguma izpildei. Savukart no
Eiropas  Savienibas Tiesas izriet, ka
atsauksmei, kas apliecina profesionalo pieredzi
liguma izpilde, ir jabtt patieSam noderigai un
pielietojamai, un tam piegadatajam, uz kura
pieredzi palaujas, ir janodroSina vismaz liguma
vadiSana, tadejadi nodrosinot, ka ta tehniskas
prasmes un pieredze ir noderiga (skat.,
pieméram:  Eiropas Savienibas  Tiesas
spriedums lieta C-324/14; Eiropas Savienibas
Tiesas lietas C-176/98 (Holst Italia) ietvaros
sniegtiec generaladvokata secinajumi, IUB
14.08.2015. 1émums Nr.4-1.2/15-245).

Pasiititaja mérkis ar konkrétajam prasibam ir
parliecinaties par Kandidata spgju atkartoti un
konsekventi stenot konkr&tiem parametriem
atbilstosu objektu, kas pamatots ar Pasiititaja
resursu  efektivu  izlietoSanu, maksimali
samazinot risku, ka iepirkuma Iiguma izpilde
netiks veikta atbilsto$i liguma un normativaja
regulégjuma noteiktajam. No fakta, ka
piegadataju apvienibas (personalsabiedribas)
dalibnieks (biedrs) katrs ir 1stenojis vienu $adu
objektu, Pasiititdjs nevar parliecinaties par
spgju atkartoti un konsekventi Tstenot $adu
objektu — Sada kombingta pieredze ir pilnigi
atSkiriga no vienas personas atkartotas un
konsekventas pieredzes, ar katru nakamo
objektu palielinot efektivitati un samazinot
iesp&jamo kliidu risku. Ar1 IUB sava prakse ir
akceptgjis prasibu péc tris objektu pieredzes un
atzinis, ka pasiititajam ir tiesibas izvirzit
prasibas attiectba uz vairaku projektu
realizaciju, lai apliecinatu piegadataja un ta




piesaistito specialistu profesionalas spgjas, t.i.,
sads Iidzveértigu projektu skaits norada, ka
piegadatajs ir spgjigs veikt Sadus projektus un
ka tam ir iegutas Iidzvertigas iemanas
attiecigaja joma; viena lidzvertiga
pakalpojuma sniegSana var neliecinat par
noteiktu pieredzi, t.sk. projektos, kas aptver
dazadas situacijas (IUB 2013.gada 25.06.2013.
lémums Nr. 4-1.2/13-211).

Konkursa 1. posma nolikuma 56.1. punkta
noteikts, ka aritmétiskas kliidas (ja tadas tiks
konstat€tas) Piedavajumos tiks labotas $adi, ja
atSkiras skaitli vardos no skaitliem ciparos,
vera tiks nemti skaitli vardos. Aritmétiskas
klidas ir klidas, kuras rodas aritmétisko
darbibu veikSanas rezultata - saskaitiSana,
atnemsSana, reizinasana, ka ar1 daliSana. Visas
par€jas kliidas, pieméram, atskiriba skaitli un ta
atSifréjuma, kas  izteikts  vardos, ir
parrakstiSanas kliidas. Sada gadijuma Pasutitajs
nav tiesigs ieprieks noteikt, kam parrakstiSanas
klidu pielauSanas gadijuma tiks pieskirts
speks. Min&to klidu konstateSanas gadijuma
pretendentam ir nepiecieSams lugt precizet
patieso vertibu, proti, vai tas ir skaitlis, kas
izteikts ciparos, vai skaitlis, kas izteikts vardos.
levérojot minéto, lidzam Pasttitaju veikt
grozijumus Konkursa 1. posma nolikuma,
dzesot ta 56.1. punktu.

Pasufitajs skaidro, ka §1 punkta merkis ir
noregulét situaciju, ja Pretendenta finanSu
piedavajuma tiktu konstateta atSkiriba skaitli
un ta atSifréjuma.

Iztrukstot $adam regul&jumam, atSkiribu starp
skaitli un atSifr§jumu gadijuma Pasititdjam
nebiitu  iesp&jams izvertét  konkréto
piedavajumu, neparkapjot atklatuma,
vienlidzigas attieksmes un brivas konkurences
principus. Proti, ja tiktu dota iesp&ja
Pretendentam precizet, kur§ no skaitliem (ar
cipariem vai vardiem) ir pareizais, tas faktiski
pielautu piedavajuma variantu iesniegSanu un
manipulacijas ar finanSu piedavajumu no
Pretendentu puses. Lidz ar to, konstatgjot
atSkiribu starp skaitli un atSifréjumu, neesot
noteikumam par prioritati starp tiem, faktiski
Pasiititajam $ads Pretendents biitu janoraida.

Pasiititaja ieskata Pretendentam ir pienakums
nodrosinat, ka ta piedavajums nesatur
atSkirtbas starp skaitli un ta atSifregjumu.
Attiecigi arm1 nav saskatams, ka konkreta
prasiba nepamatoti ierobezotu profesionalu
pretendentu, kur§ spgj sagatavot savu
piedavajumu bez kliidam, ka tam arT jabiit.

10.

Atbilstosi Konkursa 1. posma nolikuma 65.
punktam, ja pretendentam ir iebildumi pret
iepirkuma liguma projektu, tie jaiesniedz
pasutitagjam ne velak ka 10 (desmit) dienas
pirms piedavajumu iesniegSanas termina
beigam. P€c §1 termina iesniegtie iebildumi
netiks nemti vera. Nosacijums par to, ka
papildu informacijas sniegSanas kartiba un tas
pieprasiSanas termin$ par iepirkuma ligumu ir
atSkirigs no pargjas iepirkuma procediras
dokumentacijas, ir neatbilstoss Vadliniju
prasibam. Iepirkuma Iiguma projekts ir dala no
iepirkuma proceduiras dokumentacijas, uz kuru
arl ir attiecinams Vadliniju 6.9.1. punkta

SPSIL vadliniju 6.9.1.punkts un SPSIL
48.panta astota dala regulé papildu
informacijas pieprasiSanu un sniegSanu.

Turklat §1s normas nenosaka terminu, lidz
kuram Pasiititajs ir tiesigs noteikt jautajumu
iesniegSanu. Konkrétaja iepirkuma Pasutitajs ir
izradijis ieinteresétajiem  piegadatajiem
pretimnakSanu, paredzot iesp&u iesniegt
jautajumus l1dz pat 8 dienam pirms pieteikumu
/ piedavajumu iesniegSanas (Nolikuma
8.6.punkts), neskatoties uz to, ka tadgjadi
Pasiititajs faktiski apnemas sagatavot atbildi 2
darba dienu laika, kas ir loti Tss termin$ un var




noteiktais par to, ka, ja Ieinteresétais
piegadatajs ne velak ka Iepirkuma procediiras
dokumentos noteiktaja termina ir pieprasijis
papildu informaciju par Iepirkuma procediiru,
Sabiedrisko pakalpojumu sniedzgjs to sniedz
piecu darbdienu laika, bet ne vélak ka seSas
dienas pirms piedavajumu iesniegSanas termina
beigam. Tadeé] ladzam Pasttitaju veikt
grozijumus Konkursa 1. posma nolikuma,
dzesot ta 65. punktu.

nebiit atbilstoSs gadijumos, kad tiek iesniegti
apjomigi vai sarezgiti jautajumi.

Nolikuma 65.punkts nenosaka informacijas
pieprasiSanu par iepirkuma, t.sk. iepirkuma
liguma projekta, prasibam. Ne SPSIL, ne
SPSIL vadlinijas neregule terminus, kados
Pasttitajam japienem iebildumi par iepirkuma
izvirzitajam prasibam un jaatbild uz Siem
iebildumiem vai janem véra S§ie iebildumi.
Pasufitajs Nolikuma 65.punkta faktiski ir
noradijis, kada termina Pasiititajam ir objektivi
iesp&jams izvertet iebildumu par iepirkuma
liguma projektu pamatotibu un
nepiecieSamibas gadijuma nemt tos vera,
veicot atbilstoSus grozijumus. Minétais nekada
veida neierobezo ieintereséta piegadataja
tiestbas, kas noteiktas SPSIL vadliniju
6.9.1.punkta un Nolikuma 8.6.punkta.

11.

Saskana ar Konkursa 1. posma nolikuma 66.4.
punktu starpmaksajumu un beigu maksajumam
noteikts 56 dienu apmaksas termin§ péc
attiecigo  dokumentu  sanemsSanas. No
Civillikuma 1688.2 panta 1. punkta izriet, ka
publiska pasiitijuma gadijuma, ja saistiba ir
izpildama, paradnieka nokavéjums ar visam ta
sekam iestajas pats no sevis, kad paradnieks
nav veicis samaksu 30 dienu laika p&c rekina
vai cita [idzvertiga maksajuma pieprasijuma
sanemSanas dienas. Ievérojot, ka Konkursa 1.
posma nolikuma 66.4. punkta noteiktais
samaksas termin$ ir pretruna ar Civillikuma
1688.2 panta 1. punkta noteikto un parsniedz
$aja norma min€to maksajumu veikSanas
terminu, lidzam Pasiititaju veikt grozijumus
Konkursa 1. posma nolikuma 66.4. punkta,
nosakot, ka starpmaksajumi tiek wveikti 30
(trisdesmit) dienu p&c posma pabeigsanas laika
péc Uznéméeja iesniegto dokumentu
sanems$anas un beigu maksajums tiek veikts 30
(trisdesmit) dienu laika p&c Uznéméja iesniegto
dokumentu sanemsanas.

Pasiititajs skaidro, ka 56 dienu apmaksas
termin$ Nolikuma ir ieklauts kladaini -
neatbilstosi normativo aktu prasibam.
Attiecigi Pasttitajs ir veicis
Nolikuma 66.4.punkta.

grozijumus

12.

No Konkursa 2. posma nolikumam pievienota
Piedavajuma pielikuma izriet, ka ir paredzets
veikt avansa maksajumu 10% apméra no
galigds  Liguma  summas.  Vienlaikus
Piedavajuma pielikuma noteikts, ka avansa
maksajuma atmaksas amortizacija paredzeta

Nolikuma veikti labojumi.




100% apméra. No mingtajiem nosacijumiem
izriet, ka izmaksatais avanss tiks ieturéts pilna
apmeéra no pirma uzp€mejam izmaksajama
starpmaksajuma. Ieinteresétais piegadatajs vers
Pasiititaja  uzmanibu, ka  Piedavajuma
pielikuma noteiktais avansa maksajuma
atmaksas amortizacijas apmeérs nesasniedz
avansa izmaksas meérki un $ada maksajuma
veikSana vispar zaudé jeégu, ja avansa
maksajums tiek ietur€ts pilna apmera no pirmas
izpildes. Sada gadijuma nakamais izpildes
meénesis tapat uznémejam jafinansé pilniba vai
lielakaja ta dala par paSu Iidzekliem, ievérojot,
ka pirmaja iepirkuma Iiguma izpildes ménes ir
apSaubams, ka tiks apgiiti 10% no liguma darbu
apjoma. Ludzam Pastitaju precizét, vai
Konkursa 2. posma nolikumam pievienota
Piedavajuma pielikuma 14.2(a) punktd nav
klida attiecilba uz avansa atmaksas
amortizacijas apmeru. Gadijuma, ja, nosakot
avansa maksajuma atmaksas amortizacijas
apmeru, ir ieviesusies kltida, lidzam Pasiititaju
samazinat amortizacijas apmeru vismaz lidz
20%.

13.

Atbilstosi Konkursa 1. posma nolikuma 4.1.
punktam iepirkuma priekSmets ir biivprojektu
grozijumu izstrade, buvdarbu un
autoruzraudzibas veikSana siltumtiklu parbiivei
Jurmala. Buvprojektu grozijumi javeic tikai
tad, ja piegadatajs tos wuzskata par
nepiecieSamiem, un tadad apjoma, kada
piegadatajs uzskata par nepiecieSamu, lai
pabeigtu buvdarbus. No mingta un iepirkuma
procediras dokumentacijas kopuma izriet, ka
pretendentam biivprojekta grozijumi jaizstrada
tikai tad, ja vin§ tos uzskata par
nepiecieSamiem. Attiecigi no katra pretendenta
izvéles ir atkarigs tas, kada apjoma darbus tas
izvelesies realiz€t, no ka likumsakarigi
mainisies arT katra pretendenta iesniegtaja
finanSu piedavajuma noradita Iigumcena.
leinteresétais piegadatajs vers Pasititaja
uzmanibu, ka nav pielaujama situacija, kura
iepirkuma priekSmets nav skaidrs un ta apjoma
noteik§ana atstata pretendentu zina. Sada
gadijuma piedavajumi klust nesalidzinami un
pret§ji Vadliniju 6.4.5. punktam piedavajuma
vert€Sanas kritérijs nav objektivi salidzinams.

Saskana ar Konkursa 2. posma nolikuma
pielikumu — tehnisko specifikaciju, siltumtrasu
garums un caurulvadu diametri ir uzraditi
indikativi.  Pasttitajam ir pieejami 12
siltumtiklu parbtuves buvprojekti, ar kuriem
Pretendenti  var€s iepazities iepirkuma
2.posma.

Pasutitaja ieskata no turpmak noradita izriet, ka
buvprojekta grozijumu iesp&jamiba ir loti liela.

Pasiititajs ~ minétajos  bivprojektos  ir
identific€jis atseviSkus, iespejams,
nepiecieSamus grozijumus, kurus Pasttitajs
noradis Pretendentiem nakamaja iepirkuma
posma.

NepiecieSamos grozijumus buivprojektos var
identificet arT profesionali Pretendenti pec
iepaziSanas ar Dbiivprojektiem. Tapat art
Pasufitajs pielauj, ka kopgjas ligumcenas
samazinaSanas nolika Pretendenti var bt
ieinteres€ti grozit biivprojektus.  Attiecigi
projektésanas pieredze ir nepiecieSama, lai
pirms sakotngja piedavajuma iesniegSanas un
iepirkuma 2.posma — sarunu gaita —




Tapat jo seviski nemot vera, ka piedavajuma
izveles kriterijs ir zemaka cena, visi pretendenti

blis ieinteres€ti neizstradat biivprojektu
grozijumus vai izstradat tos mazaka apmera
neka objektivi  nepiecieSams, maksligi

samazinot ligumcenu noluka ieglt liguma
slegSanas tiesibas. Taja pasa laika Konkursa 1.
posma  nolikuma  izvirzitas  konkré&tas
kvalifikacijas  prasibas  kandidata  un
projektésanas buivspecialistu pieredzei. Nemot
vera, ka, ja pretendents izvélesies neizstradat
buvprojekta grozijumus, Konkursa 1. posma
nolikuma noteiktas kvalifikacijas prasibas ir
nesamérigas ar konkréta pretendenta izvel&to
iepirkuma priekSmetu. Tapat iepriekS miné&taja
gadijuma iepirkuma I[igumu nav pamata slegt
saskana ar FIDIC Dzeltenas gramatas
nosacijumiem, kur§ pievienots Konkursa
nolikumam, bet gan FIDIC Sarkanas gramatas
nosacijumiem, kas nav pievienots iepirkuma
procediiras dokumentacijai, tadéjadi parkapjot
Vadliniju 6.4.8. punktu. Ludzam Pasiititaju
veikt grozijumus Konkursa nolikuma un tam
pievienotajos dokumentos, skaidri defingjot
iepirkuma priekSmetu un nosakot, vai un kada

apmera katrai no iepirkuma  dalam
nepiecieSams izstradat buvprojekta grozijumus.
Atkariba no grozijumu veikSanas
nepiecieSamibas un apmera secigi

nepiecieSams mainit arT Konkursa 1. posma
nolikuma noteiktas kandidata un projektéSanas
specialistu pieredzes prasibas, samérojot tas ar
attiecigaja  iepirkuma  priekSmetu dala
ietilpstoSajiem darbu apjomiem atbilstosi
Vadliiju 6.4.3. punktam.

Pretendents var€tu identificét nepiecieSamos
grozijumus biivprojektos, ka arT sagatavot
atbilstosu grozijumu piedavajumu.

Péc  butibas  nepiecieSamo  grozijumu
apspriesana biis sarunu priekSmets iepirkuma
2.posma. Atbilstosi normativajam
regulgjumam un Nolikumam Pasttitajs ir
tiesigs rikot sarunas par projekteéSanas
(buvprojekta izstradasanas) darbiem

Pretendenta piedavajuma.

Ja sarunu gaita tiks konstatéts, ka grozijumu
nepiecieSamiba izriet no Pasttitaja vajadzibam
vai normativajiem aktiem, Pasititajs par to
inform€s visus Pretendentus vienlidzigi un
attiecigi laus iesniegt visiem Pretendentiem
preciz€tus piedavajumus, tadéjadi nodrosinot
vienlidzigas un taisnigas attieksmes principu
ieveéroSanu.

Kopuma iepirkums paredz projektéSanu un
biivdarbus, ka art autoruzraudzibu,
piegadatajam uznemoties pilnu atbildibu par
objekta 1stenosanu. Nemot veéra to, ka atbildiba
par visu biivniecibas procesu ir piegadatajam,
Pastfitajs ir paredzgjis un nodroSinas
piegadatajam iesp&ju, ja nepiecieSams, grozit
jeb  uzlabot Pasufitaja riciba  esoSos
buvprojektus un kvalitativi veikt btivdarbus.

Jirmala, 2018.gada 20.jiinija
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